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DOPO lA RINUNCIA A'Ll.’l"NTSEMAM’EiMTO DA PARTE DELL'ENTE DI STATO .

* lermaeleﬂma ENEL a Manfredonia

| sindacati, dopo aver lottato a fianco dei Consigli regionale e comunale coniro Iinstallazione
degli impianti, sostengono ora Iopportuniti che la centrale venga ugualmente costruita

MANFREDONIA, 15 aprile

Sono wvalse la crisi energe-
tica e la natura carsica del
sottosyolo a costringere 'ENEL

‘la rinunciare alla realizzazione
‘| di una centrale termoeletirica

alimentata « nafta nelle pia-
na di Macchin, a ridosso del
IV Cenjro petrolchimico dell’

" ANIC e ad appena 2 chilome-
[\ tri dal centro abitato. Eppure
| glt.. seioperi. .
il Confederazioni sindacali, i con-
\vegni, gli interventi, del Con-

| siglio comungle  di - Manfredo-

-organigzati- dalle

nig,  di .quelli propinciale e re-

| gioriale, del Consiglio  naziona-
‘|1é delle’ Ricérche del WWF i
| quali a pid riprese avevano de-
gnu.nc:zato it grevi.. mcom:ementz

che avrebbe: erminato - per. I’
O T 0

PP ICOM G Uil Tty
! s‘truzwmq«di a:etta: centmle, non

erano serviti ad indurre l'ente
di- Stato a cambiare idea.
Quanto alla proposta alter-
nativa a Sud della cittda, essa,
in un primo momento fu su-
bita dal Comune di Manfredo-
nia, alla condizione che la cen-
trale fosse  ubicata @ notevo-
lissima distanza dai -centri a-
bitati (Manfredonia e Zappo-

| neta), a cirea 10 chilometri dal
| mare, che lalimentazione. av-

venisse ‘@ metano nella stagio-
ne estiva e venatoria, che U
approvvigionamento . dell’olio
combustibile avvenisse a mez-
zo .di oleodotto da porto in-
dustriale diverso da quello di
Manfredonia.

Poiché VENEL si trovava nel-
la ;mposszbzlzta di soddisfare

TrufEe ”“mi“éﬁ’fé” ‘condizioni e “per

Vesistenza<di altro progetio di

centrale nucleare ai confini del-
la provincia di Foggia con il
Molise, il Comune stesso avan-
20 subito la proposta che: que-
sta fosse -considerata sostituti-
va e non aggiuntiva rispetto al-
Ualtra. A questo proposito, pa-
re che VENEL abbia gid de-
ciso di condividere questo pun-
to di vista e quindi di annul-
lare ogni programma di cen-
trale termoelettrica in provin-
cia di Foggia, lo dimostra il
fatto che ha gid incominciato
a restituire i terremi provviso-
riamente occupati.

Purtroppo, ora i sindacati so-
stengono contro ogni logica la
opportunity che la centrale ter-
moelettrica, comunque, venga
ugualmente  costruita. Tutto
questo & stalo ribadifo in una
memoria scaturita- dalla Con-

federazione provinciale per la
produzione, sviluppo e I’occu-
pazione che si & tenuta a fine
marzo scorso, nella quale si
dice fra l'altro: «Per quanto ri-
guarda il problema dell’energia,
vanno superati i ritardi che
hanno impedito fino ad oggi
la realizzazione della “Centrale
a Manfredonia”, anche perche

esiste il grosso pericolo rappre-|:

sentato dalla volontad del go-
verno di dirottare'in altre zo-
ne gli investimenti,
una eventualita da scongiura-
re fermamente perché rappre-
senterebbe un colpo mortale al-

lo sviluppo della Capitanata, se |’
non & il caso in presenza del-|
riproporre |.

la/ crisi energetwa

il vecchio progetta della co-

zando le acque dégli invasi esi-

stenti in provincia o tecniche

pit avanzate in grado di garan-

tire celeritdé di esecuzione ed}

adeguata produziones .

Queste affermazioni sono fa-
cilmente contestabili, in quan-
to il Consiglio comunale di
Manfredonia da diversi anni si
batte coniro la centrale, per-
ché consapevole dell’enorme
danno che arrecherebbe alla
citta ed al pin vasto contesto
territoriale. E’ noto che nella
prossima  seduta il Consiglio

| comunale valuterd la opportu-

nité di indire una riunione de-
oli amministratori degli altri
Comuni affinché risultino riba-
diti i motivi di opposizione al-
la ubicazione della Centrale ter-
moeletirica nel territorio di
Manfredonia.

Matteo di Sabato

E’ questa |-

struzione di una. wntmle utiliz |




